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ZADEVA: Ustavnorevizijski Predlog — EPA 818-IX (EVA: 2023-2030-0005) —- MNENJE

Zveza: vas dopis 001-02/23-6/5 in objava na portalu Drzavnega zbora RS

Spostovani,

zahvaljuiemo se vam za vabilo k podaji pisnega mnenja Informacijskega pooblas€enca (v
nadaljevanju IP) na Predlog za zaCetek postopka za spremembe 160., 161. in 162. Clena Ustave
Republike Slovenije — EPA: 818-IX (EVA 2023-2030-0005), v nadaljevanju Ustavnorevizijski predlog,
ki je objavljen na spletni strani Drzavnega zbora RS, kot ga je dne 18. 5. 2023 dolocila Vlada RS na
svoji 50. redni seji.

IP kot eden izmed zakonsko kvalificiranih predlagateljev, ki so upraviCeni z zahtevo pred Ustavnim
sodis€em zacleti postopek za presojo ustavnosti zakona, pozdravija vsakrSno prizadevanje za
naslovitev zahtevnega problema visokega pripada zadev in trajanja postopkov na Ustavnem sodiScu.
V tem smislu ima IP kot eden od varuhov dveh ustavnih pravic, in sicer pravice do varstva osebnih
podatkov iz 38. ¢lena Ustave ter pravice do pridobivanja informacij javnega znacaja kot dela pravice
do svobode izrazanja iz 39. ¢lena Ustave konkretne izkuSnje s tovrstnimi postopki, katerih trajanje in
potek ima neposredne posledice za posameznike ter ucinkovitost varovanja njihovih ustavnih pravic, s
tem pa tudi za pravno varnost kot tako. Prav tako v okviru izvajanja svojih pristojnosti opazamo, da bi
v praksi pospeSitev postopkov presoje ustavnosti podzakonskih predpisov, imela pomembne pozitivhe
uCinke zlasti na uveljavljanje pravice do varstva osebnih podatkov, saj so prav podzakonski akti v
praksi tisti, ki najbolj neposredno vplivajo na udejanjanja pravic posameznika, Se vedno pa so neredko
v neskladju z 38. ¢lenom Ustave.

Zato IP pozdravlja odloCitev o delnem prenosu nalog na druga sodiS¢a kot tudi odloCitev, da se v
Ustavi izrecno dolo¢ajo predlagatelji, ki so zaradi svojega ustavnega polozZaja oziroma pomena
upraviCeni z zahtevo zaceti postopek pred Ustavnim sodid€e za presojo ustavnosti zakona. Pri tem je
Se posebej pomembno, da so v Ustavnorevizijski predlog vkljueni vsi Zze z zakonom ali Ustavo
doloCeni predlagatelji glede na trenutno veljavno ureditev. IzkuSnje v praksi namre€ kazejo, kot navaja
tudi Vlada v svojem predlogu, da Sirok nabor subjektov ne pomeni nesorazmerne dodatne
obremenitve Ustavnega sodiS¢a. Po mnenju IP hkrati ta moznost pomembno prispeva k pravni
varnosti s pravoCasno ugotovitvijo neskladnosti. Nase prakti¢ne izkuSnje v postopkih vlog za presojo
ustavnosti zakona, potrjujejo, da se prav v konkretnih postopkih nadzora uveljavljanja zakonov, najprej
in najbolj oc€itno pokaZejo ustavne neskladnosti predpisov. Zato je za pravno varnost izrednega
pomena, da so vklju€eni poleg 'klasi¢nih' predlagateljev — to so najvisji organi oblasti — med subjekte,
ki lahko v zvezi s postopki, ki jih vodijo, zatnejo postopek presoje ustavnosti zakona, tudi Racunsko
sodis¢e, Informacijski pooblas¢enec, Banka Slovenije ter Zagovornik nacela enakosti.

IP v preostalem delu, ki se ne dotika njegovih pristojnosti, nima pripomb na predlagano besedilo
Ustavnorevizijskega predloga.

S spostovanjem,

Mojca Prelesnik, univ. dipl. prav.,
informacijska pooblascenka



